
Ministerie	van	Financien

Stop

Plunderen	Buitenlands	Pensioen!
	

Aangifte	en	aanslag	IB	2022

Het	Jaarlijkse	ritueel.	Mijn	aangifte	is	weg,	mijn
aanslag	is	binnen,	mijn	betaling	wacht	nog	even.
Tijd	om	weer	bezwaar	te	maken	(binnen	6	weken

na	de	aanslag!).
Ik	heb	een	opzetje	gemaakt	voor	een	bezwaarbrief	voor	mijn
situatie.	Ik	vrees	dat	die	situatie	voor	velen	van	jullie	net	zo	is.	Het
concept	staat	hieronder,	met	achteraan	een	knop	om	het	Word
document	te	downloaden.	Gewoon	aanpassen	aan	de	eigen
situatie.

Daar	een	oplossing	via	de	politiek	niet	mogelijk	blijkt	en	het
verdrag	niet	aan	de	Grondwet	mag	worden	getoetsr	blijft	ons
alleen	nog	de	gang	naar	de	rechter.	Ook	dit	zal	moeizaam	gaan
omdat	de	hele	rechterlijke	macht	inclusief	de	Hoven	en	de	Hoge
Raad	in	het	recente	verleden	de	argumenten	van	de	Wetgever
wel	erg	snel	overnamen.

Daar	is	binnen	de	rechterlijke	macht	nu	gelukkig	discussie	over	ontstaan	die	moet	leiden	tot	een
echte	onafhankelijke	rechtspraak.
Het	recente	oordeel	van	het	hof	Arnhem-Leeuwarden	(ECLI:GHARL:2022:9842)	is	misschien
een	veelbelovende	eerste	stap.

Zoals	in	de	vorige	nieuwsbrief	al	aangekondigd	hebben	we	de	afgelopen	periode	voor	de
rechter	gestaan.
	

Rechtbank	Breda,	enkelvoudige	kamer
28	Juni	2023	om	11:30
Peter	van	der	Burg

Beroep	tegen	het	afgewezen	bezwaar	tegen	de
aanslag	IB	2020.	Oorspronkelijk	op	basis	van	het
verschil	tussen	'de	letter	van	de	wet	en	de	geest

van	de	wet',	maar	ondertussen	aanzienlijk	aangescherpt	door	een
terzake	deskundige	advocate.

Resultaat:
Na	onze	koppeling	met	de	zaak	van	het	Hof	Leeuwarden-Arnhem
in	de	10-dagen	brief	kwam	er	een	zeer	uitgebreid	stuk	van	de
belastingdienst	(10	bladzijden)	met	bijna	alle	te	vinden
jurisprudentie	(vonnissen)	over	dat	onderwerp	plus	pogingen	om
die	verbinding	ontoelaatbaar	te	laten		verklaren.	Kennelijk	lag	dit
document	al	op	de	plank,	misschien	om	tijdens	de	cassatie	bij	de
Hoge	Raad	in	te	brengen	zoals	Staatssecretaris	van	Rij	al	dreigde
in	zijn	recente	antwoord	op	Kamervragen.
Een	voorstel	van	de	rechtbank	om	alles	schriftelijk	af	te	handelen
werd	door	de	belastingdienst	geaccepteerd	maar	wij	wilden
gehoord	worden	op	zitting.
Tijdens	wat	vriendelijke	sociale	chitchat	vooraf	met	de	mensen	van
de	belastingdienst	bleken	ze	goed	op	de	hoogte	van	het	bestaan
van	de	actiegroep,	zeker	toen	duidelijk	werd	dat	ik	één	van	de
trekkers	ben.
	
Mijn	advocate	had	een	pleitnota	opgesteld	die	tijdens	de	zitting	is
behandeld	en	aan	het	dossier	is	toegevoegd.	Daar	de	zaak	nog
"onder	de	rechter"	is	kan	ik	die	stukken	hier	nog	niet	toevoegen
maar	wel	in	eigen	woorden	samenvatten:

Deze	procedure	staat	niet	op	zichzelf	maar	betreft	in
principe	62.000	inwoners	van	Nederland
Een	deel	van	deze	groep	heeft	al	belasting	betaald	over	de
premie	voor	de	Rente	opbouw	waardoor	de	Rente	uitkering
belastingvrij	is.
Het	Duitse	Bundesverfassungsgericht	(Constitutioneel	hof	-
de	rechter	boven	onze	Hoge	Raad)	heeft	al	een	verbod	op
dubbele	belastingheffing	over	hetzelfde	inkomen
uitgevaardigd	en	dat	ook	ongrondwettig	verklaard.	
Het	nieuwe	Duitse	systeem	van	fiscaal	gefaciliteerde
pensioenen	is	dan	ook	expliciet	getoetst	door	dat	zelfde
gerecht	op		dubbel	belasten.
Bovendien	is	door	de	Duitse	wetgever	een
overgangsregeling	opgezet	vanaf	2005	waarbij	pas	vanaf
2040	de	uitkeringen	volledig	in	de	belasting	worden
meegenomen.
Nederland	heeft	geheel	geen	rekening	gehouden	met	deze
spelregels	aan	de	Duitse	kant.
Het	vernieuwde	belastingverdrag	is	niet	getoetst	aan	het
Unieverdrag	met	beginselen	zoals	het
evenredigheidsbeginsel	en	het	rechtszekerheidsbeginsel.
Daarom	moet	het	verdrag	onverbindend	worden	verklaard.
Artikel	45	VWEU	is	van	toepassing	omdat	ik	gebruik	heb
gemaakt	van	het	recht	op	vrij	verkeer	van	werknemers.	Een
schending	daarvan	moet	gerechtvaardigd	worden	en	dat
heeft	de	Staat	nagelaten.
De	belastingdienst	verwijst	naar	de	berekeningen
opgevoerd	tijdens	de	behandeling	in	de	Tweede	Kamer	in
2014	(de	beruchte	bijlage	266255).	Maar	die	zijn

foutief	en	misleidend
pas	opgesteld	nadat	het	verdrag	al	was

ondertekend

	Nederland	eigenlijk	ook	de	overgangstijd	tot	2040	had
moeten	inzetten

	
Eis:
Artikel	17	lid	2	van	het	vernieuwde	DE-NL	belastingverdrag
onverbindend	te	verklaren	en	de	inspecteur	op	te	dragen	de
aanslag	te	verminderen	conform	het	oorspronkelijke	verdrag.
Andere	grond:
Verbinding	met	Arnhem-Leeuwarden	blijft	ook	voor	dit	beroep
gehandhaafd.
	
Schriftelijke	uitspraak	word	over	6	weken	verwacht,	misschien
eerder,	misschien	later.

	

Nieuwsbrief	17
Actiegroep	Stop	Plunderen	Duits	Pensioen	
Juli	2023
	redactie:	Peter	van	der	Burg

Bekijk	de	webversie

in	deze	nieuwsbrief
Een	woord	vooraf
Hoe	verder	via	de	Politiek
Belasting	zaken
Juridische	zaken
Verdere	Thema's

Een	woord	vooraf
Een	herhaling	om	het	goed	vast	te	houden.

Terug	in	de	tijd:
11	jaar	geleden:	Ondertekening	van	het	vernieuwde	belastingverdrag	met	Duitsland.
		9	jaar	geleden:	De	goedkeuringswet	door	het	Parlement	aangenomen.
		7	jaar	geleden:	de	nieuwe	wet	treedt	in	werking.
		6	jaar	geleden:	Joop	Beuting	protesteerde	voor	het	eerst	keer	in	de	'Gelderlander'.
		3	jaar	geleden:	Actiegroep	'Stop	Plunderen	Duits	Pensioen'	opgericht.

Wat	was	het	doel	van	de	laatste	twee	activiteiten?
Verwijderen	van	Artikel	17:	Pensioenen	uit	het	vernieuwde	belastingverdrag	met	Duitsland.

Onze	problematiek	zit	al	ruim	7	jaar	'Vast	in	de	bubble	van	het	eigen	gelijk'.van	de	Wetgever.
Een	wetgever	die	niet	in	staat	blijkt	gemaakte	fouten	toe	te	geven	en	te	corrigeren,
	

Aan	het	eind	van	de	(Nederlandse)	Politieke	weg
We	hebben	totaal	geen	actie	gezien	of	reactie	gekregen	op	onze	laatste	brief	over	het	enorm
uitgebreide,	maar	verder	nutteloze	antwoord	van	de	Stattssecretaris.	Je	begint	je	af	te	vragen
voor	wie	de	Tweede	Kamer	er	eigenlijk	zit.
Wij	dachten	voor	de	burgers.	Maar	misschien	is	dat	erg	naief	gedacht.

Onze	'pijnpunten'	nog	eens	samengevat:

1.	 Met	geen	woord	spreken	over	het	sluw	het	buitenspel	zetten	van	de
compensatie	wegens	dubbele	belasting	(	de	regel	"elders	belast"	in	de	aanslag)	en
verder	nergens	benoemen	(alsof	het	er	niets	is!)

2.	 Sociaal/financiele	eco-systemen	van	Duitsland	en	Nederland	zijn	niet	compatibel.
Verhuizen	van	aanspraken	hebben	niet	voorziene	negatieve	financiele	gevolgen.

3.	 Omzeilen/negeren	van	eigen	wetgeving	(Belastingwet	2001:3.82)	en	aangenomen
motie's	(Groot)

4.	 Opzettelijke	misleiding	van	het	Parlement	in	2014	over	de	financiele	gevolgen	van	het
vernieuwde	belastingverdrag.

5.	 Halstarrig	blijven	ontkennen	dat	de	financiele	gevolgen	voor	gedupeerden	desatreus	zijn.
6.	 Halstarrig	blijven	weigeren	om	het	belastingverdrag	Artikel	17	te	heronderhandelen
7.	 Discriminatie	tussen	groepen	gepensioneerden
8.	 Knalharde	afwijzende	houding	van	de	belastingdienst.	Alles	moet	via	de	rechter,	het	Hof

en	de	Hoge	Raad.	Geld	speelt	geen	rol.	Dit	geeft	een	ongelijk	speelveld	met	klagers	die
alles	zelf	moeten	betalen.

Door	ons	aangedragen	oplossingen:

Artikel	17	verwijderen	uit	het	belastingverdrag.	Altijd	bronland	belasten.
Duits	pensioen	eerst	verrekenen	met	het	opgebouwde	AOW-gat

Kanttekening	onzerzijds:
Grote	spoed	is	vereist	want	de	Wetgever	(de	Staat)	neemt	al	een	voorschot	op	de
biologisch	oplossing

Hoe	verder:
We	sturen	nog	een	brief	met	bovenstaande	punten	direct	aan	Staatssecretaris	van	Rij	met	het
vriendelijke	verzoek	om	kort	en	eerlijk	te	antwoorden.	We	verwachten	er	niet	veel	van,	maar	dan
kunnen	we	het	hoofdstuk	"via	de	Politiek	oplossen"	als	mislukt	afsluiten	omdat	het	een
doodlopende	weg	is	gebleken.
	

Onze	verdere	mening	over	de	Politiek
Als	dit	het	resultaat	is	van	de	oefening	rondom	het	oneerlijk-	en	ook	foutief	belasten	van	Duits
pensioeninkomen	dan	geven	we	daar	een	vette	onvoldoende	voor.
Met	dit	soort	vaag	gedrag	komt	een	oplossing	voor	ons	probleem	zeker	niet	dichterbij.
Ook	is	het	stuitend	om	te	zien	dat	het	merendeel	van	onze	Volksvertegenwoordigers	totaal
geen	interesse	hebben	in	thema's	zoals		'aangedaan	onrecht'	en	'onbehoorlijk	bestuur'.

De	voorliefde	van	onze	volksvertegenwoordigers	ligt	kennelijk	bij	grootse	zaken	met	veel-	en
grote	woorden	die	zich	in	de	(verre)	toekomst	afspelen.
De	eigenlijke	hoofdopgave,	t.w.	het	controleren	van	de	Wetgever	is	niet	echt	populair	en
wordt	meestal	vermeden.

Geen	wonder	dat	het	vertrouwen	in	het	Parlement	bij	de	bevolking	zich	op	een	absoluut
dieptepunt	bevindt.
De	door	de	politieke	partijen	in	de	Tweede	Kamer	benoemde	personen
(volksvertegenwoordigers)	hebben	er	helaas	een	machteloos	en	vrij	stuurloos	orgaan	van
gemaakt.
Het	gehalte	aan	verder	nutteloze	stemmentrekkers	en	media	geile	clowns	is	gewoon	te
hoog	voor	een	dusdanig	belangrijk	bestuursorgaan	en	verdunt	de	effectiviteit	ervan!
Het	landsbelang	en	de	burgers	moeten	de	hoofdzaak	zijn!

Een	voorstel	tot	oplossing:
Misschien	zouden	alle	kandidaat	Kamerleden,	voordat	ze	een	Kamerzetel	innemen,.eerst	een
soort	'toelatingsexamen'	moeten	afleggen	zoals	dat	heel	gebruikelijk	in	de	'Handel	en
Industrie'	(het	sollicitatiegesprek)..
Getoetst	wordt	de	schiktheid	voor	de	zware,	verantwoordleijke	job.	We	moeten	aannemen	dat
politieke	partijbesturen	dit	doen,	maar	in	de	praktijk	is	daar	niet	veel	van	te	merken.

Verder	spelend	met	het	"toelatingsexamen"	idee	en	het	motto	"stemmen	worden	niet	geteld,
maar	gewogen"	onstond	bijgaand	modelletje.	Het	invullen	voor	verschillende	Parlementariers	is
een	interessante	oefening..
Wie	had	ik	hier	in	gedachte?

	

Belastingzaken

Word	versie	van	bovenstaande	brief

Juridische	zaken

Rechtbank	Zutphen,	voorzieningenrechter
25	Mei	2023	om	13:00	uur	
Joop	Beuting

Aangevraagd	is	om	een	blokkerende	voorziening	te	treffen	voor	de
volgende	thema's:

1.	 Het	belasten	van	het	belastingvrije	deel	van	de	Duitse
pensioenuitkering

2.	 Het	dichten	van	het	AOW-gat	van	2%	per	jaar

Resultaat:
Joop	ziet	natuurlijk	ook	dat	de	door	de	Staat	der	Nederlanden
gedroomde	'biologische	oplossing'	voor	hem	steeds	dichterbij
komt.	Ook	ziet	hij	scherp	dat	Politiek	en	Staat	geen	enkele
interesse	hebben	voor	de	blamage	van	het	thema	'Plunderen	Duits
Pensioen'	onder	het	vernieuwde	Duits-Nederlandse
belastingverdrag	uit	2012.
Men	wil	het	niet	begrijpen	of	men	begrijpt	het	gewoon	niet.	
	
Intussen	verliest	iedere	Duitse	pensioenuitkering	in	Nederland	al
jaren	20%-49,5%	van	zijn	koopkracht	door	het	achterbaks	buiten
spel	zetten	van	de	compensatie	wegens	dubbele	belastingheffing.
Dit	is	de	regel	"Elders	belast"	op	het	aanslag	formulier.
	
In	een	poging	om	toch	nog	(kort)	te	kunnen	genieten	van	het
geplunderde	deel	van	zijn	pensioen	heeft	Joop	de
voorzieningenrechter	gevraagd	per	direct	de	2%	per	jaar	AOW
korting	te	blokkeren	als	'compensatie'	voor	het	aangedane	onrecht
Dit	onder	het	maken	van	de	opmerking	dat	niemand	op	het	nieuwe
verdrag	zat	te	wachten		m.u.v.	de	Nederlandse	graaiende
overheid.	Indien	politici,	bewindslieden	en	ambtenaren	zelf
financieel	schade	hadden	geleden,	was	dit	verdrag	er	beslist	niet
gekomen.
(zie	ook	krantenartikel	in	o.a.	de	Stentor	en	het	AD).
	
Joop	las	uit	de	lichaamstaal	van	de	rechter	na	zijn	pleidooi	dat	er
sympathie	is	voor	zijn	standpunt.	Maar	de	rechter	verklaarde	zich
'niet	bevoegd'	om	in	deze	zaak	uitspraak	te	doen	en	adviseerde
met	deze	zaak	naar	een	civiele	rechter	te	gaan.
Joop	heeft	in	deze	nog	geen	beslissing	genomen.
Dus	helaas,	het	onrecht	blijft	recht	overeind	staan.

Beide	zaken	heb	ik	ook	op	de	website	gezet	onder	de	tab	"Nieuws	&	Info".
Het	loont	sowieso	om	af	en	toe	daar	even	te	kijken.	Nieuws	staat	daar	als	eerste!
www.belastingbuitenlandspensioen.nl

Verdere	Thema's
Joop	Beuting
Joop	heeft	aangegeven	om	verschillende	redenen	de	Actiegroep	te	willen	verlaten.
Zijn	wens	hebben		we	moeten	respecteren.
Joop	is	de	man	die	als	eerste	het	probleem	met	het	vernieuwde	belastingverdrag	op	de	kaart
zette	en	daarna	zeer	actief	was	richting	politiek	in	pogingen	om	tot	een	oplossing	te	komen.
Ook	namens	alle	gedupeerden	danken	we	hem	voor	zijn	bijdragen	aan	het	thema	en	zijn
jarenlange	inzet	voor	de	goede	zaak.
Het	gaat	je	goed	Joop!	
	

Activiteit	in	de	Pers
Joop
Er	stond	een	artikel	met	foto	in	de	Stentor	over	de	tocht	van	Joop	naar	de	rechtbank.	We	gaan
proberen	het	artikel	nog	toe	te	voegen

Duitsland:
We	zijn	in	kontakt	gekomen	met	Duitse	pers.	Er	begint	duidelijk	interesse	in	ons	verhaal	te
ontstaan	vanwege:

De	Europese	facetten
De	potentieele	ongrondwettigheid	van	Artikel	17	par	2	van	het	vernieuwde
belastingverdrag	(zie	ook	boven)

Website
Onze	twee	domeinnamen	om	bij	de	website	te	komen
www.belastingduitspensioen.eu
www.belastingbuitenlandspensioen.nl

We	raden	iedereen	aan	af	en	toe	daar	eens	te	kijken	onder	"Nieuws	&	Info"	omdat	nieuwe
ontwikkelingen	daar	als	eerste	staan.	Bovendien	is	de	inhoud	van	de	site	aan	voortdurende
verandering	onderworpen.

Deze	e-mail	is	verstuurd	aan	{{email}}.	•	Als	u	geen	nieuwsbrief	meer	wilt	ontvangen,	kunt
u	zich	hier	afmelden.	•	U	kunt	ook	uw	gegevens	inzien	en	wijzigen.	•	Voor	een	goede

ontvangst	voegt	u	burgwp@gmail.com	toe	aan	uw	adresboek.

https://belastingverdragen-binnen-europa.email-provider.eu/download/ipmbgqxsfx/9Fq9LzssEQ?file=2023-..-..++IB2022+bezwaar+belasting+Duits+pensioen+Word.docx&l=%7B%7Blist_id%7D%7D
https://belastingverdragen-binnen-europa.email-provider.eu/web/ipmbgqxsfx/1qqlsluivz
mailto:%7B%7Bemail%7D%7D
https://belastingverdragen-binnen-europa.email-provider.eu/unsubscribe/ipmbgqxsfx/1qqlsluivz
https://belastingverdragen-binnen-europa.email-provider.eu/memberforms/edit/standalone/request/?a=ipmbgqxsfx&l=__________&m=__________
mailto:burgwp@gmail.com
https://laposta.email-provider.nl/marketing/?utm_source=campagne&utm_campaign=footer-dand&utm_medium=email&_Mid=4169&ref=a-ipmbgqxsfx-1qqlsluivz

